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FENPROF - FEDERACAO NACIONAL DOS PROFESSORES

SOLICITACAO DE FUNDAMENTAGAO DE DIFERENTES ASPETOS DA
PROPOSTA DO MEC RELATIVA A REGULAMENTACAO DA PROVA DE AVALIACAO
DE CONHECIMENTOS E COMPETENCIAS

Tendo o MEC convocado uma reunido nos termos do disposto na Lei n.2 23/98, de 26 de
maio, com um unico ponto na ordem de trabalhos — “Prova de Avaliagdo de Competéncias
e Conhecimentos” — e enviado a FENPROF uma proposta sobre esta matéria, vimos solicitar
a fundamentacdo que ha de ter presidido as opg¢des nela expressas, de acordo com o
disposto no n.2 3 do art.2 7.2 da Lei n.2 23/98, de 26 de maio. Este pedido de
fundamentacdo ndo retira a posicdao de completa oposicdao da FENPROF a realizacdo desta
prova por razées que sempre aduziu em defesa da sua posi¢do. Todavia, confrontada com a
proposta do MEC, pretende a FENPROF conhecer a sua fundamentacdo, visto esse ser um
direito previsto na Lei ao abrigo da qual esta reunido se realizara. Os esclarecimentos do
MEC deverdo ser enviados por escrito durante o més de agosto para que em setembro,
guando for retomado o processo negocial, seja possivel compreender as opgdes feitas pelo
ministério.

Desse modo, e no sentido do esclarecimento do que o MEC propGe, com vista a emissao
de um parecer por parte da FENPROF, solicitamos que nos seja dada a conhecer a
fundamentacgdo sobre os seguintes aspetos:

1.A introducdo de uma nova designacdo da prova com uma referéncia as “capacidades”,
para além das que a legislacdo hoje contém aos conhecimentos e competéncias.

2.0 carater obrigatério de uma ou mais componentes especificas da prova,
pretendendo inovar em relacdo ao que esta disposto na legislacdo que as da como
uma possibilidade.

3.0 anexo | suscita inumeras duvidas, até porgue vem despido de qualquer
fundamentacdo da distribuicdo das provas especificas a que o MEC entende que os
docentes de cada grupo de recrutamento deveriam sujeitar-se, para além de ndo se
conhecerem os respetivos conteldos e de ndo haver explicagGes sobre os “niveis” ali
usados. Estas ultimas questdoes colocam-se, como é evidente, também para a
chamada “prova comum”, sendo dificil avaliar o que o MEC pretende... sem se
conhecer o que efetivamente tem em vista. A FENPROF solicita ao MEC que detalhe
essas informagbes e, entre outras, a fundamentagdo, caso a caso, para aspetos
como:
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a. A opcdo por provas especificas de Portugués e de Matematica para o grupo
110, sabendo-se que essas ndo sdo as Unicas areas do curriculo do 1.2 CEB.

b. A existéncia de grupos disciplinares em que o MEC, entendendo que deveria
haver componente especifica, opta por apenas uma das areas disciplinares
envolvidas.

c. A proposta do mesmo “nivel” de provas para grupos de recrutamento de
niveis de ensino diferentes (casos do 1.2 CEB e do 2.2 CEB ou dos grupos 250
e 610).

d. Asdisjuncdes usadas a propdsito das provas especificas do grupo 530.

e. A juncdo dos vdrios grupos de recrutamento do ensino especial, com
referéncia ao peso relativo da prova especifica, mas sem qualquer
designacdo ou explicitacdo de conteudos.

f. A proposta de diferentes duracdes mdaximas de cada prova para os grupos de
recrutamento 300 a 520.

4.N3o obstante as muitas altera¢des a regulamentacdo em vigor pretendidas pelo MEC,
a opgdo por manter a realizacdo das provas em regime de chamada Unica.

5.As diferentes modalidades de prova — escrita, oral ou pratica — de acordo com o que o
MEC projeta no anexo | da sua proposta.

6.A sujeicdo de professores a conjuntos de provas que podem ter duragGes muito
diferentes, consoante o grupo de recrutamento em causa (pode ir a um total de seis
horas de prova no caso do 110).

7.A opgao do MEC por uma escala de zero a vinte e ndao por outras escalas de
classificacdo (percentual, 1 a 5 ou outras).

8.A obrigatoriedade de obtencdo de classificacdo igual ou superior a 14 valores para que
os professores a quem seria imposta a realizagao destas provas fossem dados como
aprovados.

9.A proposta de condi¢des de aprovacdo que o MEC faz para o nimero 4 do art.2 8.9.

10. A inviabilizacdo de realizacdo da(s) prova(s) que integra(m) a componente especifica
em caso de obtencdo de mencao de Ndo aprovado na prova comum.

11. A proposta de que um docente que ja tivesse sido aprovado na prova de avaliagdo
de conhecimentos e competéncias mas que, nos cinco anos subsequentes, ndo fosse
contratado pelo MEC, ter de se submeter a nova prova.
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12. A opgdo por permitir o concurso a professores com mais anos de servico mas que,
desafortunadamente, ndo obtivessem aprovacdo — o que até poderia decorrer de
um qualquer imprevisto no dia da prova — e, em contrapartida, a limitacdo do acesso
a novas provas aquela que fosse realizada a seguir ao infortunio.

13. As formas de divulgacdo das listas de classificacdes prevista pelo MEC no nimero 10
do art.2 8.2 da sua proposta.

14. A diminuicdo de prazos para pedido de consulta de provas e outros procedimentos
de reapreciacao e recurso.

15. A imputagdo ao GAVE das responsabilidades previstas na proposta pelo MEC tendo
em conta, entre outros elementos, a missao que |lhe esta atribuida na organica da
administracdo educativa.

16. A diminuicdo do periodo minimo que deve mediar entre a publicitacdo da realizacdo
da prova e a sua efetiva realizacdo.

17. A manutengdo da opg¢ao por encargos de inscricdo imputdveis, é de crer, aos
professores que tivessem de submeter-se a exigéncia do MEC.

18. A reducdo e alteracdo de condicdo dos elementos do JNP em relagdo ao hoje
legislado.

19. A opgdo por introduzir mais um conjunto de tarefas que, por certo, seria bastante
penoso entre as fung¢des exigidas aos professores e educadores, mantendo a
referéncia ao nao prejuizo da realizagao das atividades letivas e de avaliagao dos
alunos, isto é, em nova e clara sobrecarga de horario e de conteudos funcionais.

20. Os critérios em concreto de dispensa da realizacdo da prova que o MEC propde
como disposi¢do transitdria e o possivel ato de revogacdo do artigo que sobre isto
dispGe no Decreto-Lei n.2 75/2010, de 23 de junho.

De momento, sdo estes os aspetos que a FENPROF pretende ver fundamentados, o que
sera da maior importancia para a compreensao da proposta do MEC e para a formulacdo de
um parecer sobre a iniciativa legislativa e o seu conteudo.

O Secretariado Nacional da FENPROF
26.07.2013
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