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A FENPROF é contra a existéncia de uma prova de avaliacdo de
conhecimentos e competéncias como a que foi imposta no ECD,
alegadamente para confirmar a consideracao de professores e educadores
habilitados e profissionalizados como pessoal docente e para servir de
requisito geral de admissdao a concurso. A FENPROF, nao declinando a
discussdao e os direitos de negociagao previstos na lei, em nome dos
trabalhadores que representa, rejeita liminarmente a aplicacdo de uma
prova de avaliacdo de conhecimentos e competéncias.

A FENPROF reafirma, em apoio da sua posicao, que a aplicacao da prova
gue o MEC agora pretende regulamentar viola a Lei de Bases do Sistema
Educativo ao criar, de facto, um requisito para o exercicio da profissdao que
a Lei ndo estabelece.

Mas se a Lei de Bases o ndao prevé, tdao-pouco a situacdao concreta dos
milhares de professores que o MEC pretende sujeitar a prova o justifica,
pelo menos naquilo que podiam ser fundamentacdes visiveis:

- Falamos de professores e educadores, mais jovens uns, menos jovens
muitos outros, que completaram com éxito cursos do ensino superior, a
esmagadora maioria em areas dedicadas precisamente a formacdo para a
docéncia.

- Estes professores e educadores candidataram-se e matricularam-se em
“cursos superiores organizados de acordo com as necessidades do
desempenho profissional no respetivo nivel de educacao e ensino” (cfr.
LBSE). Se assim nao fossem reconhecidos, os governos, incluindo o atual,
nao reconheceriam, financiariam e certificariam tais cursos,
expressamente destinados a formacao de professores e educadores,
tornando-os opgdes possiveis e atrativas para muitos jovens. Se alguns
cursos assim ndao podem ser reconhecidos, algo que admitimos, estaremos
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perante um laxismo criminoso por parte do MEC ao nao atuar para fechar
ou reorganizar os cursos e as suas condi¢des de funcionamento.

- Aqueles a quem o MEC pretende aplicar uma prova que os afaste do
exercicio da profissao investiram esforco pessoal e meios na sua
formacao; as suas familias fizeram sacrificios para |hes proporcionar uma
formacao que os qualificava como professores; o pais investiu recursos
nessa formacdo. Tiveram éxito nas provas que lhes foram exigidas;
demonstraram que estavam a altura do oficialmente exigido para serem
professores ou educadores. Realizaram estagio pedagdgico de acordo com
regras pelas quais o MEC foi e é responsdvel. Encontram-se
profissionalizados; sdao professores ou educadores profissionalizados.

- Milhares destes docentes profissionalizados que o MEC pretende “filtrar”
com a ajuda de umas provas até ja tém servico prestado, quantos deles
10, 15, 20 anos ou até mais. Independentemente da apreciacdao que
fazemos dos modelos de avaliacdo, modelos decididos pelos governos,
foram até avaliados com menc¢des de Bom, de Muito bom ou de Excelente.
O desempenho profissional que tiveram assim o terd determinado,
mesmo na otica do MEC.

- Estes professores e educadores que celebraram contratos com o MEC
cumpriram periodos experimentais que, segunda a lei, servem para
“comprovar se o trabalhador possui as competéncias exigidas pelo posto
de trabalho que vai ocupar” (cfr. RCTFP), o que nos casos dos professores
significara comprovar se tém as competéncias... para serem professores. E
comprovaram té-las, alguns deles em anos e contratos sucessivos.

- Conforme o disposto no ECD, um dia que consigam ingressar na carreira
— algo que neste ultimo concurso externo, por acao do Ministério,
aconteceu a apenas 3 professores num universo de mais de 45 mil
candidatos -, serdao sujeitos a um periodo probatério de duracdao nao
inferior a um ano escolar. E de relembrar, pela importancia que isto tem
para as questdes em apreco, que o ECD estabelece que o periodo
probatdrio “destina-se a verificar a capacidade de adequacao do docente
ao perfil de desempenho profissional exigivel”. E o que o ECD estabelece



sobre este periodo probatério até ocupa o artigo mais extenso de todo o
seu texto.

N3ao ha justificacdes visiveis e aceitaveis para a submissao dos
profissionais que referimos a uma espuria prova de avaliacdo como
suscitada na iniciativa do MEC. Mas nao nos é dificil identificar outras
motivacOes neste processo:

- A utilizacdo de um mecanismo deste tipo colocaria a disposicao do MEC
um instrumento de ocultacao estatistica. Veja-se: a recente apresentacao
dos resultados de um concurso que permitiu a entrada em quadro de 3
professores em mais de 45 mil candidatos € um acontecimento deploravel
perante as necessidades reais das escolas, os indicadores do pais ao nivel
da Educacdo e os pressupostos para o seu efetivo desenvolvimento. E
deplordvel, ainda, do ponto de vista das mais basilares normas do
trabalho. Dezenas de milhar desses profissionais qualificados vao ser
atirados para o desemprego por opg¢ao do governo. A imposicao de uma
prova, nao obstante os custos que comporta — custos em verbas e custos
pessoais — disfarcaria as consequéncias das politicas seguidas pela reducao
artificial do numero de candidatos aos concursos de colocacao.

- O recurso a uma prova deste tipo seria a confirmacao do laxismo, do
facilitismo com que também esta equipa ministerial encara a existéncia de
cursos e instituicdes que, anunciando a formacao de professores ou
educadores de acordo com o oficialmente exigido, ndao garantem
parametros de qualidade. Em vez de enfrentar as instituicdes, em vez de
afrontar os l6bis, o MEC faria recair o controlo dos efeitos das suas
permissividade e conivéncia sobre os profissionalizados pelos cursos que
deixou funcionar. A desconfianca sobre as instituicdes recairia sobre
aqueles que, de boa-fé, as frequentaram e que por elas foram formados.

- A opc¢ao por uma prova deste tipo criaria desconfiancas generalizadas
sobre a profissao docente, o que poderd ser visto como um aliado dos
desmedidos ataques que o MEC e o governo tém dirigido aos professores
e a Escola Publica. Facilitaria também novas tutelas sobre a profissao



docente, o que podera ser do agrado de alguns mas nao é do interesse da
profissao e da Educacao em Portugal.

- A necessidade sentida pelo MEC de avancar com esta prova e o
calendario em que a faz, também pode ser, cremos que legitimamente,
lida como a procura de fatores de distracdo em relacao aos resultados da
sua prépria atuacdao, nomeadamente a recente, e ao descontentamento
gue tem provocado, no quadro das politicas seguidas pelo governo que
ainda esta em funcbes. Sera, porventura, uma forma de saturar os
professores com sucessivos e gravosos ataques, procurando neutralizar a
sua justa reacao, algo que a FENPROF tudo fara para evitar que aconteca.

Desde a criacao legal desta iniquidade, entao conhecida como “prova de
ingresso”, que a FENPROF se op0s a sua existéncia. Esse foi, alias, um dos
motivos da enorme luta dos professores contra o ECD imposto nos tempos
da ministra Lurdes Rodrigues.

Reafirmamos, pois, a irrevogavel oposicao da FENPROF a aplicacao de uma
prova de avaliacdo de conhecimentos e competéncias, pretensdao em
causa no processo negocial despoletado pelo MEC.

Lisboa, 26.07.2013



